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Lampiran 1 

MODUL AJAR SMK – EKOSISTEM, KOMPONEN EKOSISTEM, 

INTERAKSI ANTAR MAKHLUK HIDUP, DAN ALIRAN ENERGI 

Identitas Modul 

Nama Sekolah SMK Negeri 1 Gido 

Mata Pelajaran Biologi  

Kelas / Semester X / Genap 

Materi Pokok Ekosistem, Komponen Ekosistem, 

Interaksi Antar Makhluk Hidup, 

dan Aliran Energi 

Alokasi Waktu 4 x 45 menit 

Model Pembelajaran Inkuiri Terbimbing 

A. Tujuan Pembelajaran 
Setelah pembelajaran, peserta didik mampu: 

1.  Menjelaskan pengertian ekosistem dan komponennya. 

2.  Mengidentifikasi komponen biotik dan abiotik dalam suatu ekosistem. 

3.  Menganalisis jenis-jenis interaksi antar makhluk hidup dalam ekosistem. 

4.  Menjelaskan konsep aliran energi dalam ekosistem. 

5. Menggunakan data hasil pengamatan untuk memahami interaksi dan aliran energi. 

B. Kompetensi Dasar (KD) dan Indikator Pencapaian Kompetensi 

Kompetensi Dasar (KD) Indikator Pencapaian Kompetensi 

3.9 Memahami konsep ekosistem 

dan interaksi antara komponen biotik 

dan abiotik. 

1. Mengidentifikasi komponen 

ekosistem melalui pengamatan. 

2. Menyusun laporan hasil 

pengamatan ekosistem sederhana. 

4.9 Menganalisis interaksi antar 

makhluk hidup serta aliran energi 

dalam ekosistem. 

3. Menjelaskan jenis interaksi antar 

makhluk hidup. 

4. Menggambarkan aliran energi 

dalam bentuk piramida energi. 

C. Materi Pembelajaran 

Materi Sub Materi 

1. Ekosistem - Pengertian ekosistem 

- Komponen ekosistem (Biotik dan 

Abiotik) 

2. Interaksi Antar Makhluk Hidup - Simbiosis (Mutualisme, 

Parasitisme, Komensalisme) 

- Predasi 

- Kompetisi 

3. Aliran Energi dalam Ekosistem - Rantai Makanan 

- Jaring-jaring Makanan 

- Piramida Energi 
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D. Model dan Metode Pembelajaran 

Model Pembelajaran Inkuiri Terbimbing 

Metode Pembelajaran Diskusi, Observasi, Eksperimen, 

Presentasi 

E. Langkah-Langkah Pembelajaran 

Tahap Kegiatan Waktu 

1. Pendahuluan - Apersepsi: Guru 

menayangkan video 

tentang ekosistem. 

- Menyampaikan tujuan 

pembelajaran. 

15 menit 

2. Kegiatan Inti - Fase 1: Orientasi 

Masalah 

- Fase 2: Mengumpulkan 

Data 

- Fase 3: Menganalisis 

Data 

- Fase 4: Menyusun 

Kesimpulan 

- Fase 5: Refleksi dan 

Diskusi 

150 menit 

3. Penutup - Guru mereview kembali 

materi. 

- Peserta didik diberikan 

tugas individu membuat 

laporan tentang ekosistem 

di lingkungan rumah. 

15 menit 

F. Penilaian Pembelajaran 

Aspek Penilaian Jenis Penilaian Instrumen Penilaian 

Sikap Observasi keterlibatan 

peserta didik 

Lembar observasi 

sikap 

Pengetahuan Tes tertulis (pilihan 

ganda dan uraian) 

Soal tes tertulis 

Keterampilan Laporan hasil 

pengamatan dan 

presentasi 

Rubrik penilaian 

laporan dan 

presentasi 

G. Sumber Belajar 

Sumber Keterangan 

Buku Biologi SMK Kelas X Referensi utama 

Video edukasi tentang ekosistem Sebagai bahan apersepsi 

Lingkungan sekolah Media observasi langsung 

Situs web edukasi Bahan tambahan 
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Lampiran 2a 

 

MENGHITUNG NILAI KELAYAKAN VIDEO PEMBELAJARAN AHLI 

MATERI PERTAMA 

II. Aspek Kelayakan Isi 

No Indikator Butir Penilaian 

Skor 

Revisi 

I 

Revisi 

II 

1 

 

Kesesuaian materi 

dengan CP 

Materi sesuai dengan capaian 

pembelajaran yang ditetapkan 
5 5 

Materi relevan dengan kebutuhan 

peserta didik di SMK 
4 5 

2 

 

Keakuratan 

materi 

Materi memiliki kebenaran ilmiah 

yang dapat dipertanggungjawabkan 
4 5 

Materi mutakhir sesuai dengan 

perkembangan ilmu pengetahuan 
4 5 

Materi bebas dari miskonsepsi dan 

kesalahan konsep 
4 5 

3 Kemutakhiran 

materi 

Materi diperbarui sesuai dengan 

penelitian terbaru 
4 4 

Menggunakan referensi terbaru 

dalam penyusunan materi 
4 4 

Materi relevan dengan perkembangan 

teknologi dan praktik di dunia 

industri 

4 5 

4 Mendorong 

keingintahuan 

Materi dapat membangun rasa ingin 

tahu peserta didik 
4 5 

Materi mampu memotivasi peserta 

didik untuk mencari informasi lebih 

lanjut 

 

4 5 

Jumlah 41 48 

Tingkat Pencapaian 82% 96% 

II. Aspek Kelayakan Penyajian 

No Indikator Butir Penilaian Skor 

Revisi 

I 

Revisi 

II 
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5 Teknik penyajian Materi disajikan dengan teknik 

yang menarik dan interaktif 
3 5 

6 

 

Pendukung 

penyajian 

Ilustrasi/gambar/video mendukung 

pemahaman materi 
3 5 

Animasi digunakan untuk 

menjelaskan konsep yang 

kompleks 

4 5 

Teks yang digunakan jelas dan 

mudah dibaca 
4 5 

Warna dan tata letak mendukung 

pembelajaran yang efektif 
4 5 

7 Penyajian 

pembelajaran 

Materi disajikan secara sistematis 

dan mudah diikuti 
4 5 

8 

 

Koherensi dan 

keruntutan alur 

pikir 

Alur berpikir materi runtut dan 

logis 
5 5 

Materi tersusun dengan jelas dari 

konsep dasar hingga kompleks 
5 5 

Jumlah 32 40 

Tingkat Pencapaian 80% 100% 

III. Aspek Penilaian Kontekstual 

No Indikator Butir Penilaian 

Skor 

Revisi 

I 

Revisi 

II 

9 

 

Hakikat 

kontekstual 

Materi disajikan dengan pendekatan 

yang relevan dengan kehidupan nyata 
3 5 

Materi dapat diaplikasikan dalam 

kehidupan sehari-hari peserta didik 
3 5 

10 

 

Komponen 

kontekstual 

Contoh yang diberikan sesuai dengan 

dunia kerja dan industri 
3 5 

Materi mendorong pemecahan masalah 

kontekstual 
2 5 

Materi mengandung elemen yang 

sesuai dengan budaya dan lingkungan 

peserta didik 

2 5 

Jumlah 13 25 

Tingkat Pencapaian 52 100 
𝐉𝐮𝐦𝐥𝐚𝐡 𝐒𝐤𝐨𝐫 𝐘𝐚𝐧𝐠 𝐃𝐢𝐩𝐞𝐫𝐨𝐥𝐞𝐡

𝐉𝐮𝐦𝐥𝐚𝐡 𝐒𝐤𝐨𝐫 𝐌𝐚𝐤𝐬𝐢𝐦𝐚𝐥
 x 100% 86 113 

Total Presentase Kelayakan 74,7% 98,2% 
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Dari hasil skor presentase kriteria kelayakan video pembelajaran oleh ahli 

materi pertama pada revisi I dan revisi II di hitung menggunakan rumus  P  =  
∑ 𝑿

∑ 𝑿𝒊
 

x 100% 

1. Revisi I 

a) Penilaian validasi ahli materi pertama pada aspek kelayakan isi dapat 

diketahui, revisi I yaitu: 

P  =  
∑ 𝑋

∑ 𝑋𝑖
 x 100% 

 

P  =  
41

50
 x 100% 

P  =  0,82 x 100% 

P  =  82 % 

b) Penilaian validasi ahli materi pertama pada aspek kelayakan penyajian dapat 

diketahui, revisi I yaitu: 

P  =  
∑ 𝑋

∑ 𝑋𝑖
 x 100% 

P  =  
32

40
 x 100% 

P  =  0,80 x 100% 

P  =  80 % 

c) Penilaian validasi ahli materi pertama pada aspek penilaian kontekstual 

dapat diketahui, revisi I yaitu: 

P  =  
∑ 𝑋

∑ 𝑋𝑖
 x 100% 

P  =  
13

25
 x 100% 

P  =  0,52 x 100% 

P  =  52 % 

 

2. Revisi II 

a) Penilaian validasi ahli materi pertama pada aspek kelayakan isi dapat 

diketahui, revisi I yaitu: 

P  =  
∑ 𝑋

∑ 𝑋𝑖
 x 100% 

P  =  
41

50
 x 100% 
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P  =  0,96 x 100% 

P  =  96 % 

b) Penilaian validasi ahli materi pertama pada aspek kelayakan penyajian dapat 

diketahui, revisi I yaitu: 

P  =  
∑ 𝑋

∑ 𝑋𝑖
 x 100% 

 

P  =  
40

40
 x 100% 

P  =  1 x 100% 

P  =  100 % 

c) Penilaian validasi ahli materi pertama pada aspek penilaian kontekstual 

dapat diketahui, revisi I yaitu: 

P  =  
∑ 𝑋

∑ 𝑋𝑖
 x 100% 

P  =  
25

25
 x 100% 

P  =  1 x 100% 

P  =  100 % 

 

Diagaram presentasi hasil penilaian angket ahli materi I 

 

 

 

 

 

Revisi I

Revisi II

0

20

40

60

Kelayakan Isi Kelayakan
Penyajian

Penilaian
Kontekstual

Revisi I 41 32 13

Revisi II 48 40 25

41 
32 

13 

48 
40 

25 

Revisi I Revisi II
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Lampiran 2b 

 

MENGHITUNG NILAI KELAYAKAN VIDEO PEMBELAJARAN AHLI 

MATERI KEDUA 

II. Aspek Kelayakan Isi 

No Indikator Butir Penilaian 

Skor 

Revisi 

I 

Revisi 

II 

1 

 

Kesesuaian materi 

dengan CP 

Materi sesuai dengan capaian 

pembelajaran yang ditetapkan 
4 5 

Materi relevan dengan kebutuhan 

peserta didik di SMK 
5 5 

2 

 

Keakuratan 

materi 

Materi memiliki kebenaran ilmiah 

yang dapat dipertanggungjawabkan 
3 5 

Materi mutakhir sesuai dengan 

perkembangan ilmu pengetahuan 
3 5 

Materi bebas dari miskonsepsi dan 

kesalahan konsep 
4 5 

3 Kemutakhiran 

materi 

Materi diperbarui sesuai dengan 

penelitian terbaru 
4 4 

Menggunakan referensi terbaru 

dalam penyusunan materi 
4 4 

Materi relevan dengan perkembangan 

teknologi dan praktik di dunia 

industri 

3 4 

4 Mendorong 

keingintahuan 

Materi dapat membangun rasa ingin 

tahu peserta didik 
4 5 

Materi mampu memotivasi peserta 

didik untuk mencari informasi lebih 

lanjut 

 

5 5 

Jumlah 39 47 

Tingkat Pencapaian 81% 98% 

II. Aspek Kelayakan Penyajian 

No Indikator Butir Penilaian Skor 

Revisi 

I 

Revisi 

II 
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5 Teknik penyajian Materi disajikan dengan teknik 

yang menarik dan interaktif 
4 5 

6 

 

Pendukung 

penyajian 

Ilustrasi/gambar/video mendukung 

pemahaman materi 
4 5 

Animasi digunakan untuk 

menjelaskan konsep yang 

kompleks 

3 5 

Teks yang digunakan jelas dan 

mudah dibaca 
3 5 

Warna dan tata letak mendukung 

pembelajaran yang efektif 
5 5 

7 Penyajian 

pembelajaran 

Materi disajikan secara sistematis 

dan mudah diikuti 
4 5 

8 

 

Koherensi dan 

keruntutan alur 

pikir 

Alur berpikir materi runtut dan 

logis 
3 5 

Materi tersusun dengan jelas dari 

konsep dasar hingga kompleks 
3 5 

Jumlah 29 40 

Tingkat Pencapaian 73% 100% 

III. Aspek Penilaian Kontekstual 

No Indikator Butir Penilaian 

Skor 

Revisi 

I 

Revisi 

II 

9 

 

Hakikat 

kontekstual 

Materi disajikan dengan pendekatan 

yang relevan dengan kehidupan nyata 
4 4 

Materi dapat diaplikasikan dalam 

kehidupan sehari-hari peserta didik 
3 4 

10 

 

Komponen 

kontekstual 

Contoh yang diberikan sesuai dengan 

dunia kerja dan industri 
3 4 

Materi mendorong pemecahan masalah 

kontekstual 
4 4 

Materi mengandung elemen yang 

sesuai dengan budaya dan lingkungan 

peserta didik 

4 5 

Jumlah 18 21 

Tingkat Pencapaian 72% 84% 
𝐉𝐮𝐦𝐥𝐚𝐡 𝐒𝐤𝐨𝐫 𝐘𝐚𝐧𝐠 𝐃𝐢𝐩𝐞𝐫𝐨𝐥𝐞𝐡

𝐉𝐮𝐦𝐥𝐚𝐡 𝐒𝐤𝐨𝐫 𝐌𝐚𝐤𝐬𝐢𝐦𝐚𝐥
 x 100% 86 108 

Total Presentase Kelayakan 74,4% 93,9% 
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Dari hasil skor presentase kriteria kelayakan video pembelajaran oleh ahli 

materi pertama pada revisi I dan revisi II di hitung menggunakan rumus  P  =  
∑ 𝑿

∑ 𝑿𝒊
 

x 100% 

1. Revisi II 

a) Penilaian validasi ahli materi kedua pada aspek kelayakan isi dapat 

diketahui, revisi II yaitu: 

P  =  
∑ 𝑋

∑ 𝑋𝑖
 x 100% 

 

P  =  
39

50
 x 100% 

P  =  0,81 x 100% 

P  =  81 % 

b) Penilaian validasi ahli materi kedua pada aspek kelayakan penyajian dapat 

diketahui, revisi II  yaitu: 

P  =  
∑ 𝑋

∑ 𝑋𝑖
 x 100% 

P  =  
29

40
 x 100% 

P  =  0,73 x 100% 

P  =  73 % 

c) Penilaian validasi ahli materi kedua pada aspek penilaian kontekstual dapat 

diketahui, revisi II yaitu: 

P  =  
∑ 𝑋

∑ 𝑋𝑖
 x 100% 

P  =  
18

25
 x 100% 

P  =  0,72 x 100% 

P  =  72 % 

 

2. Revisi II 

a) Penilaian validasi ahli materi kedua pada aspek kelayakan isi dapat 

diketahui, revisi II yaitu: 

P  =  
∑ 𝑋

∑ 𝑋𝑖
 x 100% 

P  =  
47

50
 x 100% 
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P  =  0,98 x 100% 

P  =  98 % 

b) Penilaian validasi ahli materi kedua pada aspek kelayakan penyajian dapat 

diketahui, revisi II yaitu: 

P  =  
∑ 𝑋

∑ 𝑋𝑖
 x 100% 

P  =  
40

40
 x 100% 

P  =  1 x 100% 

P  =  100 % 

c) Penilaian validasi ahli materi kedua pada aspek penilaian kontekstual dapat 

diketahui, revisi II yaitu: 

P  =  
∑ 𝑋

∑ 𝑋𝑖
 x 100% 

P  =  
21

25
 x 100% 

P  =  0,84 x 100% 

P  =  84 % 

 

Diagram presentasi Hasil Penilaian angket ahli materi II 
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Lampiran 2c 

 

MENGHITUNG NILAI KELAYAKAN VIDEO PEMBELAJARAN AHLI 

BAHASA 

II. Aspek Kelayakan Bahasa 

No Indikator Butir Penilaian 

Skor 

Revisi  

I 

Revisi 

II 

Revisi 

III 

1 Lugas Bahasa yang digunakan jelas 

dan tidak bertele-tele 
1 3 5 

Struktur kalimat sederhana 

dan mudah dipahami 
2 2 5 

Tidak ada ambiguitas dalam 

penyampaian informasi 
2 2 5 

2 Komunikatif Bahasa yang digunakan 

menarik dan mudah 

dipahami peserta didik 
1 2 5 

Materi disampaikan dengan 

gaya bahasa yang sesuai 

dengan konteks 

pembelajaran 

2 3 4 

3 Dialogis dan 

Interaktif 

Penggunaan bahasa 

mendorong keterlibatan aktif 

peserta didik 
2 3 5 

4 Kesesuaian 

dengan 

Perkembangan 

Peserta Didik 

Bahasa sesuai dengan tingkat 

pemahaman peserta didik 

SMK 
3 3 5 

 Penggunaan kata dan 

kalimat sesuai dengan 

karakteristik peserta didik 

SMK 

1 2 5 

5 Kesesuaian 

dengan Kaidah 

Bahasa 

Sesuai dengan kaidah tata 

bahasa Indonesia yang baik 

dan benar 
2 2 4 

Tidak ada kesalahan ejaan 

atau tanda baca 
1 3 5 

6 Penggunaan 

Istilah, Simbol, 

atau Ikon 

Istilah yang digunakan sesuai 

dengan bidang keilmuan 

biologi 
2 2 5 

Simbol atau ikon yang 

digunakan tidak 

membingungkan peserta 

didik 

1 3 5 
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Jumlah 20 30 58 

Total Presentase 33% 50% 97% 

  
𝐉𝐮𝐦𝐥𝐚𝐡 𝐒𝐤𝐨𝐫 𝐘𝐚𝐧𝐠 𝐃𝐢𝐩𝐞𝐫𝐨𝐥𝐞𝐡

𝐉𝐮𝐦𝐥𝐚𝐡 𝐒𝐤𝐨𝐫 𝐌𝐚𝐤𝐬𝐢𝐦𝐚𝐥
 x 100% 20 30 58 

Total Presentase Kelayakan 33% 50% 97% 

 

Dari hasil skor presentase kriteria kelayakan video pembelajaran oleh ahli 

bahasa pada revisi I, revisi II dan revisi III di hitung menggunakan rumus  P  =  

∑ 𝑿

∑ 𝑿𝒊
 x 100% 

1. Revisi I 

Penilaian validasi ahli bahasa pada aspek kelayakan bahasa dapat diketahui, 

revisi I yaitu: 

P  =  
∑ 𝑋

∑ 𝑋𝑖
 x 100% 

P  =  
20

60
 x 100% 

P  =  0,33 x 100% 

P  =  33 % 

2. Revisi II 

Penilaian validasi ahli bahasa pada aspek kelayakan bahasa dapat diketahui, 

revisi II yaitu: 

P  =  
∑ 𝑋

∑ 𝑋𝑖
 x 100% 

P  =  
30

60
 x 100% 

P  =  0,50 x 100% 

P  =  50 % 

3. Revisi III 

Penilaian validasi ahli bahasa pada aspek kelayakan bahasa dapat diketahui, 

revisi III yaitu: 

P  =  
∑ 𝑋

∑ 𝑋𝑖
 x 100% 

P  =  
97

60
 x 100% 

P  =  0,97x 100% 

P  =  97 % 
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Diagram presentasi hasil penilaian angket ahli bahasa 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Revisi I

Revisi II

Revisi III

0

10

20

30

40

50

60

Kelayakan Bahasa

Revisi I 20

Revisi II 30

Revisi III 58

20 

30 

58 



143 

 

Lampiran 2d 

 

MENGHITUNG NILAI KELAYAKAN VIDEO PEMBELAJARAN AHLI 

DESAIN 

III. Aspek Kelayakan Grafis 

No Indikator Butir Penilaian 

Skor 

Revisi 

I 

Revisi 

II 

1 Ukuran Video Resolusi video sesuai standar 

pembelajaran 
2 4 

Rasio aspek video mendukung 

kenyamanan visual 
2 4 

Ukuran file video tidak terlalu besar 

dan mudah diakses 
3 5 

2 Desain Sampul 

Video 

Sampul video menarik dan sesuai 

dengan materi 
3 4 

Pemilihan warna dan font sesuai 

dengan konsep pembelajaran 
4 4 

Tidak terlalu banyak elemen yang 

mengganggu fokus 
4 4 

Representasi visual sesuai dengan isi 

video 
2 4 

3 Desain Isi 

Video 

Tata letak teks dan gambar 

mendukung pemahaman materi 
2 4 

Ilustrasi dan animasi mendukung isi 

materi 
3 3 

Pemilihan warna nyaman untuk 

dilihat 
3 4 

Transisi antar scene tidak 

mengganggu perhatian 
3 4 

Font yang digunakan jelas dan mudah 

dibaca 
2 4 

Audio dan narasi jelas serta mudah 

dipahami 
3 4 

Tidak ada gangguan visual yang 

mengurangi fokus 
3 4 

Konsistensi desain sepanjang video 

terjaga 
3 4 

Jumlah 42 60 
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Total Presentase 56% 80% 

IV.  Aspek Kelayakan Bahasa 

No Indikator Butir Penilaian 

Skor 

Revisi 

I 

Revisi 

II 

4 Lugas Bahasa yang digunakan jelas 

dan tidak berbelit-belit 
3 4 

Struktur kalimat sederhana 

dan efektif 
3 4 

5 Komunikatif Bahasa yang digunakan 

mudah dipahami oleh peserta 

didik 

3 4 

6 Dialogis dan Interaktif Bahasa mendorong partisipasi 

aktif peserta didik 
2 4 

Materi disampaikan dengan 

gaya bahasa yang menarik 
3 3 

7 Kesesuaian dengan 

Perkembangan Peserta 

Didik 

Bahasa sesuai dengan tingkat 

pemahaman peserta didik 

SMK 

4 4 

Penggunaan istilah sesuai 

dengan tingkat pendidikan 

peserta didik 

4 4 

8 Kesesuaian dengan 

Kaidah Bahasa 

Sesuai dengan kaidah tata 

bahasa Indonesia yang baik 

dan benar 

2 3 

Tidak ada kesalahan ejaan 

atau tanda baca 
2 3 

9 Penggunaan Istilah, 

Simbol, atau Ikon 

Istilah yang digunakan sesuai 

dengan bidang keilmuan 

biologi 

2 4 

Simbol atau ikon yang 

digunakan tidak 

membingungkan peserta didik 

2 4 

Jumlah 30 41 

Total Presentase 55% 75% 

  
𝐉𝐮𝐦𝐥𝐚𝐡 𝐒𝐤𝐨𝐫 𝐘𝐚𝐧𝐠 𝐃𝐢𝐩𝐞𝐫𝐨𝐥𝐞𝐡

𝐉𝐮𝐦𝐥𝐚𝐡 𝐒𝐤𝐨𝐫 𝐌𝐚𝐤𝐬𝐢𝐦𝐚𝐥
 x 100% 72 101 

Total Presentase Kelayakan 55% 78% 
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Dari hasil skor presentase kriteria kelayakan video pembelajaran oleh ahli 

materi pertama pada revisi I dan revisi II di hitung menggunakan rumus  P  =  
∑ 𝑿

∑ 𝑿𝒊
 

x 100% 

1. Revisi I 

a) Penilaian validasi ahli desain pada aspek kelayakan grafis dapat diketahui, 

revisi I yaitu: 

P  =  
∑ 𝑋

∑ 𝑋𝑖
 x 100% 

P  =  
42

75
 x 100% 

P  =  0,56 x 100% 

P  =  56 % 

b) Penilaian validasi ahli desain pada aspek kelayakan bahasa dapat diketahui, 

revisi I yaitu: 

P  =  
∑ 𝑋

∑ 𝑋𝑖
 x 100% 

P  =  
30

55
 x 100% 

P  =  0,55 x 100% 

P  =  55 % 

2. Revisi II 

a) Penilaian validasi ahli desain pada aspek kelayakan grafis dapat diketahui, 

revisi II  yaitu: 

P  =  
∑ 𝑋

∑ 𝑋𝑖
 x 100% 

P  =  
60

75
 x 100% 

P  =  0,80 x 100% 

P  =  80 % 

b) Penilaian validasi ahli desain pada aspek kelayakan bahasa dapat diketahui, 

revisi II yaitu: 

P  =  
∑ 𝑋

∑ 𝑋𝑖
 x 100% 

P  =  
41

55
 x 100% 

P  =  0,75 x 100% 

P  =  75 % 
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Diagram presentasi hasil penilaian angket ahli desain 
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Lampiran 3a 

Hasil Angket Penilaian Respon Peserta Didik Terhadap Video Pembelajaran  

Biologi Berbasis Model Inkuiri Terbimbing  Uji Coba  Perorangan 

 

No Siswa 
Nomor Item Angket 

Total 
Respon

% 
Kriteria 

Indikator 1 Indikator 2 Indikator 3 Indikator 4 Indikator 5 

1 Arman Laoli 1 1 1 0 1 1 1 1 0 1 1 1 1 11 85 Sangat kuat 

2 Asni Laoli 1 1 0 0 1 1 1 1 1 1 1 1 1 11 85 Sangat kuat 

3 Beni Zebua 0 1 1 1 1 1 1 0 1 1 1 0 1 10 77 Kuat 

Rata-Rata 11 83% Sangat Kuat 
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Lampiran 3b 

 

Hasil Angket Penilaian Respon Peserta Didik Terhadap Video Pembelajaran  

Biologi Berbasis Model Inkuiri Terbimbing  Uji Coba Kelompok Kecil 

 

No Siswa 
Nomor Item Angket 

Total 
Respon

% 
Kriteria 

Indikator 1 Indikator 2 Indikator 3 Indikator 4 Indikator 5 

1 Berkat Lase 0 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 12 92 Sangat kuat 

2 Deforman S. Zebua 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 0 11 85 Sangat kuat 

3 Eben Carlos Tel 0 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 1 11 85 Sangat kuat 

4 Eunike Celyn Lase 1 1 1 1 0 1 1 1 0 1 0 1 1 10 77  Kuat 

5 Elen Sari Gulo 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 1 1 1 12 92  Sangat kuat 

6 Folala Faomasi Gea 1  0 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 12 92 Sangat kuat 

Rata-Rata 11 87% Sangat Kuat 
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Lampiran 3c 

Hasil Angket Penilaian Respon Peserta Didik Terhadap Video Pembelajaran 

Biologi Berbasis Model Inkuiri Terbimbing  Uji Coba Lapangan 

No Siswa 
Nomor Item Angket 

Total 
Respon

% 
Kriteria 

Indikator 1 Indikator 2 Indikator 3 Indikator 4 Indikator 5 

1 Forland Alex Gea 1 1 1 1 1 1 1 1 0 1 1 1 1 12 92 Sangat kuat 

2 George Laoli 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 1 12 92 Sangat kuat 

3 Haris Josua Hia 0 1 1 1 1 1 0 1 1 1 0 1 1 10 77 Kuat 

4 Hana Yanti Gulo 1 1 0 1 0 1 0 1 1 1 1 1 1 10 77 Kuat 

5 Hardianto Zebua 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 12 92 Sangat kuat 

6 Hardiman S. Tel 1 0 1 1 1 1 1 0 1 1 1 1 1 11 85 Sangat kuat 

7 Ica Sophia  Gulo 1 1 1 0 1 0 1 1 1 1 1 1 1 11 85 Sangat kuat 

8 Ika Olivia Zebua 0 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 11 85 Sangat kuat 

9 Indah Mendrofa 1 1 1 1 1 1 1 1 0 1 1 1 1 12 92 Sangat kuat 

10 Marianto Zebua 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 1 12 92 Sangat kuat 

11 Magdalena Laoli 1 1 0 1 0 1 1 1 1 0 1 1 1 10 77 Kuat 

12 Nando Shofran Gea 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 1 1 12 92 Sangat kuat 

13 Nini Isa Laoli 1 1 1 1 1 1 0 1 1 1 1 1 1 12 92 Sangat kuat 

14 Nensy Ivana Ndraha 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 0 1 1 11 85 Sangat kuat 

15 Ratna Sari Gea 1 1 1 1 0 1 1 1 1 1 1 1 1 12 92 Sangat kuat 

16 Robani Lase 1 1 1 1 1 1 0 1 1 0 1 1 0 10 77 Kuat 

17 Robin Arman Zebua 1 1 1 1 1 1 1 1 0 1 1 1 1 12 92 Sangat kuat 

18 Sayangi Laoli 0 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 12 92 Sangat kuat 

19 Setia Jaya Tel 1 1 1 1 1 1 1 0 1 1 1 1 0 11 85 Sangat kuat 

20 Yafao Belala Laoli 1 1 1 1 1 0 1 1 1 1 1 0 1 11 85 Sangat kuat 

21 Yanti Zebua 1 0 0 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 11 85 Sangat kuat 

Rata-Rata 11 86% Sangat Kuat 
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Lampiran 3d 

 

Tabel Tes Hasil Belajar Peserta Didik Terhadap Video Pembelajaran  Biologi Berbasis Model  

Inkuiri Terbimbing Untuk Meningkatkan Hasil Belajar Peserta di SMK Negeri 1 Gido 

 

No Nama Siswa 
Nomor Item Soal 

Bobot 
Nilai 

Akhir 

Keterangan 

Evektivitas 1 2 3 4 5 6 7 

1 Animan Zebua 15 15 15 10 15 15 0 100 85 Sangat tinggi 

2 Antonius P.Y. Ndraha 15 15 15 0 15 15 15 100 90 Sangat tinggi 

3 Dia Perataan Bate’e 15 15 15 5 15 15 15 100 95 Sangat tinggi 

4 Efata Harefa 0 10 15 10 15 15 15 100 80 Tinggi 

5 Eater Gress Nur Cahaya Gulo 15 10 0 10 15 15 15 100 80 Tinggi 

6 Fanel Three Gulo 15 15 15 0 15 15 15 100 90 Sangat tinggi 

7 Ferdy S.K. Laoli 10 15 15 10 15 15 15 100 95 Sangat tinggi 

8 Idealisman La’ia 15 15 15 10 15 15 10 100 95 Sangat tinggi 

9 Izama Zamasi 15 15 10 10 15 15 15 100 95 Sangat tinggi 

10 Jastri Putri Mawati Zamasi 15 15 15 0 15 15 10 100 85 Sangat tinggi 

11 Lince Murni Zebua 15 0 15 10 15 15 15 100 85 Sangat tinggi 

12 Martha Chayani Zebua 15 15 15 0 15 15 15 100 90 Sangat tinggi 

13 Miseria Lase 10 15 15 0 15 15 15 100 80 Tinggi 



151 

 

14 Monas Lisman Gulo 15 15 15 10 15 10 15 100 95 Sangat tinggi 

15 Natalis Tridifenti Gea 10 10 15 10 15 15 15 100 90 Sangat tinggi 

16 Pilipus Arman Gulo 15 15 15 10 15 10 10 100 90 Sangat tinggi 

17 Predi Bate’e 15 15 15 10 0 10 15 100 80 Tinggi 

18 Rini Sofiyanti Waruwu 15 0 15 10 15 15 15 100 85 Sangat tinggi 

19 Robert Yeni Gea 15 15 15 0 15 15 10 100 80 Tinggi 

20 Rocky Alex Zebua 10 10 15 10 15 15 15 100 90 Sangat tinggi 

21 Simeoni Laoli 15 10 15 10 15 15 15 100 95 Sangat tinggi 

22 Supirman Ndraha 15 15 10 10 10 15 15 100 90 Sangat tinggi 

23 Tetti Alfaris Gulo 15 10 15 10 15 10 15 100 90 Sangat tinggi 

24 Toris Rahmat Gea 15 15 0 10 15 15 10 100 80 Tinggi 

25 Wawan Putra Jaya Gea 15 15 15 10 15 15 10 100 95 Sangat tinggi 

26 Yamina Widyanti Zebua 10 15 15 10 15 15 15 100 95 Sangat tinggi 

27 Yarman Bate’e 15 15 15 0 15 15 15 100 90 Sangat tinggi 

28 Yarni Junias Bate’e 15 15 15 10 15 10 10 100 90 Sangat tinggi 

29 Yarniawan Zai 15 15 10 10 15 15 15 100 95 Sangat tinggi 

30 Yaspintar Chirtina Gea 15 15 15 10 15 0 15 100 85 Sangat tinggi 

Rata-rata 88,5 

Kriteria Efektivitas Sangat Tinggi 
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